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' 1978 pYRKIYE BUYUK MILLET MECLiSI BASKANLIGI’'NA

Asagidaki sorularlrpm Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakani Sayin
Mehmet OZHASEKI tarafindan Anayasanin 98. ve TBMM i¢tliziiglintin 96.
Maddelerine gére yazili olarak yanitlandirilmasini dilerim. 04.10.2023

v, .
Elv, s1k GEZMIS
Giresun Milletvekili
TBMM Katip Uyesi

Alagéz Maden San. ve Tic. A.S. tarafindan Giresun ili Dogankent Ilcesi
Catalaga¢c Koyu Keltastepe Mevkisinde IV. Grup Kursun-Cinko-Bakir Ocag
Patlatma Dizayni Revizyonu, Uretim Kapasite Artis1 ve Kirma Eleme Tesisi
projesi 16.06.2022 tarih ve 2022110 sayili Cevresel Etki Degerlendirmesi
(CED) Gerekli Degildir karariyla faaliyet ytirtittirken Giresun idare Mahkemesi
“CED Olumlu” kararini iptal etmis ardindan Giresun Valiligi yeniden “CED
gerekli degildir” karari alip faaliyetin devam etmesine izin vermistir.

Bilirkisi raporlar dogrultusunda Giresun Idare Mahkemesi tarafindan verilen
iptal kararinin var olan eksikliklerin tamamlanmasi gerekge edilerek Valilik
tarafindan yeni bir CED Olumlu Karariyla yok sayilmasi ve maden sirketinin
boélgedeki faaliyetlerine devam etmesi vatandaslarimizin g¢evreye verilen
zararlara iligkin sikayetlerini ise azaltmamustir.

Konuya iliskin olarak:

1. “Ustiin Kamu Yarar1” 6ne strtilerek, CED Olumlu Kararlar1 yargi
tarafindan iptal edilmesine ragmen zararlari bilimsel olarak kanitlanmis
acik ocak madenciliginin stirdlirilme 1srarini dogru buluyor musunuz?
Burada ki Gistlin kamu yararini vatandaslarimiza izah edebilir misiniz?

2. Anayasanin 2’nci; 11’°nci, 17’nci; 56’nc1 ve 90’nc1 (milletlerarasi
s6zlesmeler) maddelerine aykiri bigimde c¢evre kanununda yapilan
“Petrol, jeotermal kaynak ve maden arama faaliyetleri i¢in “CED Gerekli
Degildir” degisikligi sonrasi bu faaliyetlerin insan sagligina, yaban
hayatina, ekosisteme, ¢evreye, tarim alanlarina su kaynaklarina ve
dogal hayata olumsuz etkilerine nasil engel olmay1 diistintiyorsunuz?

3. Bolgede yurutlilen maden c¢alismalarinin su kaynaklarimiza olasi
etkileri ve faaliyete baslanilmadan ve bugiin itibaryla boélgede yapilan
su analizleri ne sekildedir? Maden ¢alismalarinin yaban hayata verecegi
zararlarin etkisi arastirilmis midir?

4. Cevresel Etki Degerlendirilmesi, Izin ve Denetim Genel Mudurligi
tarafindan bahsi gecen madencilik faaliyetinin izin, ruhsat, isletme
suireclerinin, kontrol ve denetimleri usultine uygun yapilmis midir?
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. Bu denetimler olusacak risk ve zararlara, faaliyet sirasinda meydana

gelen olumsuzluklara iligkin bolgede faaliyet gbsteren meslek
odalarindan, Uiniversitelerden gériis neden alinmamaktadir?

. Giresun Valiligi Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi 11 Mudurlagi

maden sirketi tarafindan revize edildigi iddia edilerek sunulan yeni
dosya hakkinda 22/06/2023 tarihinde verilen yeni “CED gerekli
degildir karar1” kamuoyu ile paylasilmis midir? Dogankent
Kaymakamligi ve Koy Muhtarligina kararin teblig edilmedigi ve
vatandaslarin haberdar olmadig dogru mudur?

. Mudurltik yargi kararini teblig etmeyerek ya da gerekli duyuruyu

yapmayarak vatandaslarimizin kanuni haklarini kullanmalarina neden
engel olmustur? Bu hususta ihmali olanlar ve sorumlu makamlar
hakkinda sorusturma yUratilmuis mudar?

. Bahsi ge¢cen madencilik faaliyetiyle boélgede yer alan tarim alanlarinin

zarar gordugu, Derindere Deresi ve onun besledigi Harsit Cayi’nin bu
sebeple kirlilik igerdigi hususunda yapilan sikayetlere iliskin hangi
kurum ve kuruluslar tarafindan hangi denetimler yapilmis hangi
yaptirimlar uygulanmistir? Bu hususta herhangi bir su¢ duyurusunda
bulunulmus mudur? Basvurular ne sekilde sonu¢lanmistir?



